Ke sp. zn. MUBR-S 67212/2015 OSVD
Zadatel:

Povinny subjekt: Méstsky urad Breclav

ZADOST O INFORMACE

podle zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle jen , Infz)

Touto cestou zadam, abyste mi na niZe uvedeny email poskytli nasledujici informace, tykajici se fizeni o
prestupku vedeném pod sp. zn. MUBR-S 67212/2015 OSVD:

1. Protokol z ustniho jednani, véetné pfipadnych vypovédi svédkd
2. Policejni spis v dané véci
3. Soupis spravniho spisu ve smyslu § 17 odst. 1 spravniho fadu

Jelikoz obvinény , zmocnil Zadatele
v dane veci, neni nutné tyto informace pfed poskytnutim anonymizovat, nebot dle § 38 odst. 1 zak. ¢.
500/2004 Sb., spravni fad ma zmocnénec ke spravnimu spisu plny pfistup.

Toto podani viak neni Zadosti o nahlizeni do spisu podle spravniho Fadu, ale 7adosti o informace podle
InfZ. Nejvy3si spravni soud dal v tomto sméru jasné najevo, ze pokud ucastnik fizeni nezadd o kompletni
spravni spis, vyfizuji se zadosti o poskytnuti informaci z obsahu spravniho spisu podle InfZ.

Z tohoto divodu ma zmocnénec plIné pravo na poskytnuti pozadovanych informaci v elektronické podobé
na tento e-mail — , nebot tak vyplyva z Infz.

V fizeni o této Zadosti, prosim, vidy pouZivejte nasi sp. zn. 9272.

S pozdravem
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Méstsky urad Breclav
ODBOR SPRAVNICH VECI A DOPRAVY
Odd¢leni prestupkového fizeni
namésti T. G. Masaryka 42/3, 690 81 Breclav

C.j.: MUBR 34953/2016/HT Breclav 27. kvétna 2016
Sp. zn.: MUBR-S 67212/2015 OSVD
Opravnéna ufedni osoba: Hana Ticha, DiS.

ROZHODNUTI

Méstsky trad Bieclav, odbor spravnich véci a dopravy, jako pfislusny spravni orgén podle
ust. § 10 a § 11 zakona ¢. 500/2004 Sb., sprévni tad, ve znéni pozdéjSich predpisi
(dale jen ..spravni fad*). a dale podle ust. § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozd&jSich ptfedpisi (dale jen ,,zdkon o informacich®)
vydava toto rozhodnuti, kterym v souladu s ust. § 15 odst. 1 zakona o informacich

odmita zadost o informaci,

kterou podal dne 17.5.2016 zdejSimu spravnimu organu pan
, trvaly pobyt (dale jen ,,zadatel) jako
zmocneénec , har. , trvalé bydlisté 3

b

Spravni organ nevyhovuje ¢asti zadosti o poskytnuti informaci uvedenych v bodech 1., 2. a 3.
této zadosti, kterymi Zadatel pozaduje protokol o stnim jednéni, véetné ptipadnych vypovédi
svédki, policejni spis v dané véci a soupis spravniho spisu ve smyslu § 17 odst. 1 spravniho
fadu, jeZ jsou obsahem spisové dokumentace vedené pod sp.zn. MUBR-S 67212/2015 OSVD.

Oduvodnéni

Dne 16. 5. 2016 bylo na Méstsky urad Breclav, Odbor spravnich véci a dopravy, doruéeno
pisemné podani Zadatele nazvané .Zadost o informace“. které bylo zaslano z e-mailové
adresy a podepsano zaruenym elektronickym podpisem. Timto
podanim 7adatel jako zmocnénec ucastnika fizeni vySe jmenovaného

pozadal o zptistupnéni nasledujicich informaci tykajicich se fizeni o piestupku vedeném pod
sp.zn. MUBR-S 67212/2015 OSVD: '

1. protokol z ustniho jednani, véetné ptipadnych vypoveédi svédka
2. policejni spis v dané véci
3. soupis spravniho spisu ve smyslu § 17 odst. 1 spravniho fadu

Zdejsi spravni organ nevyhovél zadosti zadatele o poskytnuti informaci uvedenych v bodech
L., 2. a 3., nebot zZadatel je v tomto pripadé jakozto zmocnénec Adama Krej¢ika v postaveni
GCastnika Fizeni ve véci spravniho fizeni o pfestupku, a jako takovy své procesni pravo mize
uplatnit v ramcei seznameni se s obsahem spisu podle ust. § 38 odst. 4 spravniho fadu,
pii kterém si mize pofizovat vypisy ¢i pozadat o vyhotoveni kopii jednotlivych pisemnosti.
Jde tedy o realizaci procesniho prava ucastnika fizeni, proto ma aplikace ust. § 38 spravniho
radu prednost pred zakonem o svobodném pfistupu k informacim. Jedn4 se tedy o informace,




které jsou pfedmeétem fizeni podle zvlastniho pravniho ptedpisu (v tomto ptipadé spravniho
fadu) a na poskytnuti takovychto informaci se podle ust. § 2 odst. 3 zdkona o informacich
nevztahuje. Dle judikatury Nejvysstho spravniho soudu, je nahliZeni Gc¢astnika fizeni do spisu
podle ust. § 38 spravniho fadu, natolik komplexné upravenym specifickym postupem
poskytovani informaci, Ze je nutno je aplikovat prave v pfipadé, poZzaduje-li Zadatel kompletni
spravni spis (rozsudek NSS ze dne 13. 12. 2012, ¢,j. 7 Ans 18/2012-23). Soud jednoznac¢né
konstatuje, Ze v tomto pfipadé se bez ohledu na to, jak je Zadost nazvana, jedna o nahliZeni do
spisu podle zminéného ust. § 38 spravniho fadu a nahlizeni do spisu je zvlastnim institutem
vici obecné Upravé poskytovani informaci. Proto se v takovém piipadé zdkon o informacich
nepouzije (viz. ust. § 2 odst. 3 zakona o svobodném ptistupu k informacim).

Nelze tedy vyhovét zadosti , kdy uvedl, Ze podani neni Zzadosti
o nahliZeni do spisu dle spravniho fadu, ale zadosti o informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb.
o svobodném piistupu k informacim, nebot’ dle jeho vyjadfeni, nejvy$si spravni soud dal
v tomto sméru najevo, zZe pokud ulastnik fizeni nezddd o kompletni spravni spis, vyfizuji se
zéadosti o poskytnuti informaci z obsahu spravniho spisu, dle zdkona o svobodném pristupu
k informacim. Je vSak ziejmé, Ze zmifiovany pokyn nejvy$siho spravniho soudu nebyl
adresovan ucastnikim fizeni, nebot’ ti jsou pravé v pozici UCastnika Fizeni, na kterého se
vztahuje ust. § 38 zdkona €. 500/2004 spravniho ¥adu, a tak je na né tieba také pohliZet.

Na zéklad¢ vSech vySe uvedenych skutenosti rozhodl Méstsky Gfad Bfeclav, odbor spravnich
véei a dopravy, tak jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti je mozno v souladu s ust. § 81 spravniho fadu a ust. § 16 zdkona
o informacich podat odvolani ke Krajskému ufadu Jihomoravského kraje, odboru dopravni
Spravy, Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, prostfednictvim Méstského ufadu v Breclavi,
ato ve lhit€ 15 dnd ode dne jeho ozndmeni. Odvoldni musi mit naleZitosti stanovené
vust. § 37 odst. 2 spravniho fddu a musi obsahovat tdaje o tom, proti kterému rozhodnuti
sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovéan rozpor s pravnimi piedpisy nebo
nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchézelo.
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vedouci odboru spravmc véci a dopravy




