Méstsky urad Breclav

ODBOR SPRAVNICH VECI A DOPRAVY
Oddélen{ ptestupkoveho fizeni
nameésti T. G. Masaryka 42/3, 690 81 Bieclav

v

C.j.: MUBR 86061/2015/DK Bieclay 16. prosince 2015
Sp. zn.: MUBR-S 23233/2015 OSVD
Opravnéna Giedni osoba: Ing. Dé4Sa Koprova

ROZHODNUTI

Mgstsky ufad Bieclav, odbor spravnich véci a dopravy, jako pfislusny spravni orgén podle
ust. § 10 a § 11 zadkona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jSich pfedpist
(dale jen ,,spravni ¥4d“), a dale podle ust. § 2 odst. 1 zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich pfedpist (ddle jen ,zdkon o informacich®)
vydava toto rozhodnuti, kterym v souladu s ust. § 15 odst. 1 zékona o informacich

odmita zadost o informaci,

kterou podal dne 9. 12. 2015 zdej$imu spravnimu orginu pan . nar.
, trvaly pobyt (déle jen ,,zadatel®).

Spravni orgén nevyhovuje Zadosti o poskytnuti informace, kterou Zadatel poZaduje zaslani
kompletni kopie spisového materidlu ve véci spravnfho fizeni o piestupku vedeného pod
spisovou znackou: MUBR-S 23233/2015 OSVD.

Oduvodnéni

Dne 9. 12. 2015 obdrzel Méstsky ufad Breclav, Odbor spravnich véci a dopravy, pisemné
podéni Zadatele nazvané ,,Odvoléani do rozhodnuti+Zadost®, V ¢asti oznatené jako L. zadatel
uvedl, Ze podéva odvolani proti rozhodnuti, kdy touto €asti se bude spravni organ zabyvat
samostatné v rmei prestupkového fizeni. V ¢4sti oznagené jako II. Zadatel zadal podle
ust. § 14 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pifstupu k informacim, o zaslani kompletni
kopie spisového materialu ve véci spravniho Fzeni o piestupku vedeného pod spisovou
znackou: MUBR-S 23233/2015 OSVD, a to z davodu, Ze byl krdcen na svych pravech,
piedevdim tim, Ze se nemohl UCastnit Gstniho jedndni, nebot mu nebylo nikdy doruceno
predvolani k Gstnimu jednéni. K tomuto spravni orgdn uvadi, Ze zaslal

listovni zasilku s dokumentem ,,Piedvolani k Gstnimu jednéni* na adresu trvaleho pobytu,
kterd byla dle vracené dorudenky ode dne 1. 10. 2015 piipravena u poStovniho dorucovatele
k vyzvednuti. Dne 13. 10. 2015 byla tato listovni zasilka postovnim doruCovatelem vloZena
do schranky. PfestoZe si tuto zasilku jmenovany osobné nepfevzal, podle ust. § 24 odst. 1
spravntho f4du, byla dorudena dnem 12. 10. 2015 tzv. ,,fikci doruceni*.

Po posouzeni obsahu II. &4sti podéni, ve které Zzadal Zadatel o informace podle zakona
& 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, je ziejmé, Ze se fakticky jednd o Zadost
o pofizen{ kopie spisového materialu.




Zdejsi spravni organ Zzadateli nevyhovél, nebot’ Zadatel je vtomto pifpade v postaveni
adastnika Fzeni ve véci spravniho fizeni o piestupku, a jako takovy své procesni pravo miiZe
uplatnit v rdmci sezndmeni se s obsahem spisu podle ust. § 38 odst. 4 spravniho Fadu, pfi
kterém si miZe pofizovat vypisy ¢ pozddat o vyhotoveni kopii jednotlivych pisemnosti.
Jde tedy o realizaci procesniho préva Ggastnika fizeni, proto ma aplikace ust. § 38 spravniho
Fadu prednost pred zakonem o svobodném pifstupu k informacim. Jedna se tedy o informace,
které jsou predmétem Fizeni podle zvlastniho pravniho predpisu (v tomto piipadé spravniho
¥adu) a na poskytnuti takovychto informaci se podle ust. § 2 odst. 3 zakon o informacich
nevztahuje.

Dle judikatury Nejvysstho spravniho soudu, je nahliZeni Gastnika fizeni do spisu podle
ust. § 38 spravniho ¥adu, natolik komplexn& upravenym specifickym postupem poskytovani
informaci, 7e je nutno je aplikovat pravé v pfipad¢, pozaduje-li Zadatel kompletni spravni spis
(rozsudek NSS ze dne 13. 12. 2012, €. 7 Ans 18/2012-23). Soud jednozna¢né konstatuje, Ze
v tomto pripadé se bez ohledu na to, jak je Zadost nazvéna, jedna o nahliZeni do spisu podle
zminéného ust. § 38 spravniho fadu a nahliZeni do spisu je zvla$tnim institutem vici obecné
upravé poskytovéani informaci. Proto se v takovém piipadé zakon o informacich nepouZije
(viz. ust. § 2 odst. 3 zékona o svobodném pifstupu k informacim).

Na zaklad® viech vy¥e uvedenych skute¢nosti rozhodl Méstsky Grad Breclav, odbor spravnich
véci a dopravy, tak jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Poucenti

Pgoti tomutg rozhodnuti je moZno v souladu s ust. § 81 a § 16 zakong,0 svobodném pristupu
k informacim podat odvoldni ke Krajskému ufadu Jihomoravského kraje, odboru dopravni
spravy, Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, prostiednictvim Méstského ufadu v Bfeclavi,
ato ve lhit¢ 15 dni ode dne jeho ozndmeni., Odvolani musi mit néleZitosti stanovené
vust. § 37 odst. 2 spravnfho fadu a musi obsahovat tdaje o tom, proti kterému rozhodnuti
sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo
nespravnost rozhodnuti nebo zent, jez mu ptedchézelo.
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Vazena pani,

podavam odvolani proti rézhodnuti a jsem si védom, se toto moje podéani odvolani nespliuje

nalesitosti odvolani, ale vzhledem k zavérim a celkové obsahlosti predmétného rozhodnuti, ale
piedevaim k tomu, co vse pfedchazelo vydéni takoveho rozhodnutf, odCvodnim toto své odvolani do
30 dnll ode dnedniho dne. Vzhledem ke véem okolnostem Vas zadam, aby tato moje navrhovana
Ihtta byla z Va3! strany akceptovana a nebyla nikterak kracena, jinak bych musel zadat o gjf
prodlouZeni, nebot pnpad musim predat advokatni kancelafi, tak abych nic nepodcenil pro dalsi
pfipadny soudni spor.

K otazce nalezitosti odvolani se vyjadiil Nejvy$8i spravni soud v rozsudku ze dne 6.3.2009, C.J.
1 As 4/2009-53 (shodné téZ rozsudek Krajskeho soudu v Hradci Kralové-pobocky v Pardubicich ze dne
14.2.2008, &, 54 Ca 1/2008-30, publikovany pod &, 1578/2008 Sb. NSS).

Podavam tedy odvolani proti rozhodnutf vedenému pod vy&e uvedenou spisovou znackou,

73dam podle ustanoveni § 14 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim, o zaslani kompletni kopie spisového materialu, vedeného vyse uvedenym spravnim

organem pod vyse uvedenou spisovou znagkou (blize: rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne
30.bfezna 2007, & 57 Ca 87/2005-41; rozhodnuti NSS ze dne 27.1.2004, ¢j. 9A 158/2001-100 a
rozhodnuti NSS ze dne 13.12.2006, vedeno pod &.. 5AS 3/2006-70).

O toto zadam z divodu, e jsem byl kréacen na svych pravech a to pfedevsim tim, Ze jsem se

nemohl Géastnit Ustniho jednani, nebot mi nikdy nebyla dorugeno predvolani k Ustnimu jednani. Po
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»bdrzeni spisového materidlu tedy budu mimo jiné Zadat o prominuti zmeskani Gkonu a navraceni
izenl v pfedesly stav, tj. v dobu pfed vydani rozhodnuti,
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